PREFEITURA MUNICIPAL DE PEDRO DE TOLEDO
ESTADO DE SAO PAULO
Gestdo 2025-2028 / Trabalhando por todos e para todos!

Pregdo Eletrénico n2 24/2025

Objeto: O objeto deste processo é a “CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA
MINISTRAR CURSOS E OFICINAS REALIZADAS PELO CENTRO DE REFERENCIA DE ASSISTENCIA SOCIAL
- CRAS E PROGRAMAC@ES DO SISTEMA UNICO DE ASSISTENCIA SOCIAL (SUAS) conforme
especificagcdes contidas no Termo de Referéncia e Anexos que integram este Edital.

Critério de julgamento: Menor Preco

Processo Administrativo: 184/2025
Recorrente: SW SPORTS COMERCIO E SERVICOS LTDA-ME
Recorrida: DE SALES QUALIFICAC[\O PROFISSIONAL

3. DO RECURSO

il Trata-se de recurso administrativo interposto, tempestivamente, pela empresa SW
SPORTS COMERCIO E SERVICOS LTDA-ME, doravante denominada Recorrente, contra decisdo do
pregoeiro que a declarou Habilitada a empresa DE SALES QUALIFICACAO PROFISSIONAL, doravante
denominada Recorrida, referente ao objeto do Pregdo Eletrénico n2 24/2025.

1.2 DA ADMISSIBILIDADE

q1£3% Preliminarmente, registra-se que o critério de aceitabilidade do recurso exige a
manifestagdo imediata da intengdo de recorrer, tdo logo seja declarado o vencedor do certame,
conforme dispde a Lei 14.133/2021 em seu artigo 165, inciso |, alinea "c" e § 12, inciso I.

Art. 165. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicacdo desta Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 3 (trés) dias Uteis, contado da data de intimac3o ou de lavratura da ata, em
face de:

i

c) ato de habilitagdo ou inabilitacdo de licitante; (...)

“

§ 12 Quanto ao recurso apresentado em virtude do disposto nas alineas “b” e “c” do inciso | do caput
deste artigo, serdo observadas as seguintes disposi¢des:

I - a intencdo de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob pena de preclusdo, e o prazo para
apresentagdo das razbes recursais previsto no inciso | do caput deste artigo sera iniciado na data de
intimagdo ou de lavratura da ata de habilitagdo ou inabilitagdo ou, na hipétese de adogdo da inversdo de
fases prevista no § 1° do art. 17 desta Lei, da ata de julgamento;
1.4. Conforme registrado em Ata do Sistema, apds a habilitagdo da empresa Recorrida, a
Recorrente manifestou imediata intengdo de recorrer contra a decisdo do pregoeiro.

i85 Assim, o recurso apresentado cumpre os requisitos de admissibilidade previstos na
legislagdo, devendo, portanto, ser conhecido.



o
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DAS ALEGAGOES DA RECORRENTE

Importa destacar que a Recorrente apresentou razdes contra a habilitacdo da

empresa recorrida e alegou que o valor ofertado é inexequivel.

2.2.

A Recorrente alega, em suma, que a proposta da Recorrida é inexequivel, pois

apresenta pre¢os incompativeis com os valores praticados no mercado. Nesse sentido, a
Recorrente apresenta os seguintes argumentos:

2.3.

A proposta representa um desconto superior a 40%, valor manifestamente incompativel com os custos de
mercado, com o piso salarial da categoria profissional e com os insumos necessarios para a adequada
prestacdo dos servigos.

Considerando o valor maximo estimado pela Administracdo, conforme estabelecido no edital, verifica-se
que a proposta apresentada ndo pode ser considerada exequivel, pois destoa dos precos médios
praticados no mercado e estd em desacordo com as exigéncias previstas na Convengdo Coletiva da
categoria, cujo sindicato fiscaliza os municipios contratantes e as empresas.

A Recorrente, em sua peca, acerca das razdes recursais pontua, ainda, que o valor

proposto pela Recorrida seria insuficiente até para sustentar os saldrios minimos legais. Argumenta o
seguinte:

Shil

A Convencdo Coletiva de Trabalho 2025/2026, firmada entre o SENALBA e o SINDELIVRE, estabelece, em
sua clausula terceira, o piso salarial de RS 13,09 por hora para instrutores e monitores, acrescido de
Descanso Semanal Remunerado (DSR), encargos sociais obrigatérios (INSS, FGTS, 139, férias etc.) e demais
custos operacionais.

e

A proposta da empresa adjudicataria ndo cobre sequer os custos salariais minimos legais, configurando-se
como claramente inexequivel, nos termos do art. 59, inciso Ill, da Lei n® 14.133/2021.

DAS CONTRA-RAZOES APRESENTADAS
AEmpresa DE SALES QUALIFICACAO PROFISSIONAL, em campo préprio do sistema

para envio de contrarrazdes, aponta que é capaz de cumprir as exigéncias estabelecidas no Edital,
bem como demonstra ter concluido todas as obrigagdes em contratos anteriores seguindo os
valores de mercado. Como argumenta:

3.2¢

Aos parametros comerciais e exceléncia de servicos prestados pela empresa ATTUALISA CURSOS &
TREINAMENTOS, ora recorrida, indiscutivel sua capacidade e figura adimplente, executando diversos
servicos diante esta municipalidade, concluindo integralmente todos os contratos firmados e
apresentando custos plausiveis em proposta comercial, obedecendo integralmente os valores comuns de

mercado.

A empresa vencedora consegue demonstrar documentalmente a realizagdo de servicos aos moldes
langados na proposta comercial, impugnando todos os argumentos que os valores contemplados estariam
abaixo do custo para execugdo dos servigos, caracterizando o ato recursivo mero inconformismo que n3o
pode sequer ser conhecido

A Recorrida ainda coloca em sua peca, notas fiscais referentes a servicos anteriores

onde apresenta valores para justificar a exequibilidade de sua proposta.

4.1

DA ANALISE DO RECURSO

Considerando tratar-se de recurso relativo a Habilitacdo da Recorrida e aceitabilidade da

proposta, seguem as analises realizadas:



4.2 O edital da licitacdo em questdo prevé em seu item 7.2.1. e 7.3, que diz acerca da
exequibilidade da proposta, como segue:

7.2.1. Considera-se inexequivel a proposta que apresente pregos por lote ou unitdrios simbdlicos,
irrisérios ou de valor zero, incompativeis com os pregos dos insumos e saldrios de mercado, acrescidos
dos respectivos encargos, ainda que o ato convocatdrio da licitacdo ndo tenha estabelecido limites
minimos, exceto quando se referirem a materiais e instalagdes de propriedade do préprio licitante, para
os quais ele renuncie a parcela ou a totalidade da remuneracao.

7.3. Qualquer interessado poderd requerer que se realizem diligéncias para aferir a exequibilidade e a
legalidade das propostas, devendo apresentar as provas ou os indicios que fundamentam a suspeita.

4.3 Assim, foi requerido pela Recorrente que se fizessem diligéncias para auferir a
exequibilidade da proposta, apresentando razées para essa solicitagao.

4.4 Acerca do pedido, a Recorrida em periodo para apresentacdo de contra-razoes
demonstrou a exequibilidade de sua proposta apresentando o cumprimento com obrigagdes
anteriores por meio de notas fiscais emitidas.

4.5 Ante o exposto, fica demonstrado o cumprimento da Recorrida aos requisitos no
presente processo quanto a exequibilidade de sua proposta.

5. DA CONCLUSAO

541" Conforme explanado acima, entende-se que ndo procedem as alegacdes da
Recorrente quanto a Habilitacdo da Recorrida no Certame.

5022 Por todo o exposto, julga-se IMPROCEDENTE o recurso interposto pela empresa SW
SPORTS COMERCIO E SERVICOS LTDA-ME.

Pedro de Toledo, 07 de agosto de 2025.
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